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FLACHDACH ODER STEILDACH

Prifung und Bewertung des Sachverhaltes warum
in jingerer Zeit wieder so viele Flachdacher
verbaut werden.

ANLASS

ICH BEOBACHTE SEIT EINIGER ZEIT, DASS UNS
ANSCHEINEND SCHON WIEDER DIE BAUKULTUR
VERLOREN GEGANGEN ZU SEIN SCHEINT.

ES WERDEN VERMEHRT IMMOBILIEN
VERSCHIEDENSTER NUTZNGSARTEN
INSTALLIERT, DIE EINE MAXIMALE
WARTUNGSFREIHEIT EINES SCHEUEN REHS
BESITZEN.

AUS DIESEM GRUND HABE ICH VERSUCHT,
EINE VERNUNFTIGE GEGENUBERSTELLUNG,
SOWIE EINIGE BAUTECHNISCHE
AUSSCHWEIFUNG KURZ UND BUNDIG NIEDER
ZU SCHREIBEN
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1. Kurz zu mir

Als handwerklich gepragter Baumeister entstamme ich dem Tischler- und Zimmereigewerbe und
habe dort ca. 7 Jahre handwerklich praktische Erfahrungen gesammelt um dann Uber den zweiten
Bildungsweg erfolgreich ein Bauingenieurs-studium zu absolvieren.

Seit ca. 9 Jahren bin ich im Bereich der Kalkulation und Umsetzung von Bestandssanierungen und
dem Bau oOkologischer Holzrahmenbauten mit dem Tatigkeitsschwerpunkt Zimmerei und
Dachdeckerei beschaftigt. Im Bereich der Planung und Energetischen Optimierung von Wohnhausern
bin ich mit steigender Tendenz seit Nunmehr 7 Jahren freiberuflich tatig.

2. Direkt zur Sache

In einer separaten Berechnung (Anhang), habe ich mal versucht, méglichst realistisch die Kosten gegentliber zu stellen.
Ansatz flr ein Flachdach eines zweigeschossigen Gebaudes, bezogen auf ein Zeltdach (eingedeckt mit Tondachziegeln,
einer aussen liegenden Entwdsserung und einem Dachiiberstand von ca. 60cm).

Das Ergebnis zeigt eine leichte Teuerung bei dem Zeltdach von ca. 7 % rein gegeniibergestellt zu der
Flachdachausfiihrung. Da das gesamte Dach allerdings kostentechnisch nur ca. 11% der Gesamtkosten verschlingt, sind
die Mehrkosten bei dem dargestellten Beispiel fur eines der wichtigsten Hausbestandteile nur bei ca. 0,7 %.

Jetzt kann man natiirlich argumentieren, dass ein diffusionsoffenes Steildach natiirlich teurer ist.

Wenn aber berticksichtigt wird, dass ein Steildach i.d.R. tGiber 40 bis 80 Jahre wartungsfrei ware (je nach Anzahl und
Aufwand der Durchdringungen), wohingegen bei einem Flachdach oft nach 10 bis 30 Jahren Probleme auftreten werden
(die Reparatur auch in den hdufigsten Fdllen relativ kostspielig sind), hinkt dieses Argument.

Ich gehe weiterhin davon aus, dass Investoren oder Hauseigentiimer vor haben, ihr Haus moglichst lange wartungsfrei zu
nutzen, da ja alleine schon viele Finanzierungen auf 20 bis 30 Jahre ausgelegt werden.

Abbildung 1 lllustration der Vergleichsobjekte
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Gegeniiberstellung von baurelevanten Fragestellungen

Alte Dachdeckerlehre
die Dachneigung x 2
ergibt die Lebensdauer

Variante Flachdach mit Betondecke (iibliche Bauweise) Steildach Holzbau
Standardausfihrung mit Gefalleddmmung Annahme nicht nutzbarer Dachboden,
Aufdach, Filigrandecke, innenliegender diffusionsoffene Ziegeleindeckung,
Entwasserung, umlaufender Attika, kein Deckenbalken auf Betonrahm aufgelegt,
Dachiiberstand. unterseitige Luftdichtheit und
Unterverkleidung.
Haltbarkeit Reine Dachflache mit einer leichten Reine Dachflache, so zeigt es die

Geféllefihrung (3%) ohne weitere Abdeckung
kann bei hochwertigen Abdichtungen 20 Jahre
garantiert werden — unvermeidbare
Durchdringungen sind aber immer kritisch und
nach 30 Jahren ist im Allgemeinen
Nachsanierung erforderlich.

GroRes Problem:

Wenn eine Undichtigkeit im Innenbereich
bemerkt wird, ist haufig schon die Dammung
(Warmdach) durchtrankt und muss zumindest
teilweise ausgetauscht werden — aufwendige
und kostspielige Reparatur.

Jahrhundertelange Erfahrung kann zumindest
30 Jahre Garantiert werden, halt aber i.d.R. 50
—100 Jahre. Durchdringungen (Kamine etc.)
mussen oftmals nach 30 bis 40 Jahre
nachgearbeitet werden (meistens
unaufwendig). Wenn Leckagen auftreten,
kdnnen diese haufig ohne groRe Probleme
beseitigt werden (Diffusionsoffen = Gutmiitig).
Auf die Luftdichtheit von innen ist aber
besonders Sorge zu tragen.

Dammung

Gut und ohne groRen Mehraufwand in
zukunftsweisenden Dammwerten (0,14 bis 0,11
W/m?3K) ausfiihrbar.

Wenn Attika aufbetoniert wird, muss der
Warmebriickenproblematik Aufmerksamkeit
gewidmet werden.

Da Dammung direkt auf Decke (Wohnraum)
aufgebracht wird, ist das A/V — Verhéltnis
energetisch glinstig. Das Bauteil ist aber
aufgrund der innenliegenden Betondecke trage
(sehr hohes Wdrmespeichervermégen).

Gut und ohne groRen Mehraufwand in
zukunftsweisenden Dammwerten (0,14 bis
0,11 W/m?K) ausfiihrbar.

Warmebricken relativ unproblematisch (Holz)

Da Dammung direkt auf Decke (Wohnraum)
aufgebracht wird, ist das A/V — Verhéltnis
energetisch ginstig.

Hitzeschutz

Bei hoch Warmegedammten Aufbau unkritisch
Phasenverschiebung ca. 12 Std, Temperatur
Temp.-Amplitudenddamfung > 100

Bei hoch Warmegedammten Aufbau unkritisch
Phasenverschiebung ca. 15 Std, Temperatur
Temp.-Amplitudenddmfung > 35

Aufgrund des geringen
Warmespeichervermoégens der Decke ist ein
Nassestrich auf Boden empfohlen —
Kompensation von kurzzeitigen solaren
Warmeeintragen

Genehmigungs-
relevant

Attikahohe gibt die Abstandsflache und die
Maximalhéhe des Gebaudes vor. Flachdacher
missen zugelassen sein.

Traufhohe <= Attikahohe gibt Abstande vor
aber die Firsthohe kdnnte vorgegeben sein.
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Ist aber nahezu immer Problemlos, da die
Vorgabe der Geschossigkeitsanzahl und die
Trauf / Attika — HGhe maRgeblich sind.

Vorteile - ,Preis” allerdings nur 0,7 (bis 1,5 %) der - Dachiuberstand als Fassadenschutz (In Zeiten
Gesamtbaukosten von WDVS = Putzfassaden ein sehr wichtiger
- Astetik” eines Klotzes Aspekt fiir die Langlebigkeit der Fassade,
- Berechenbarkeit in Punkto Baukosten, Aufdachrinne / innenliegende Entwdsserungen
Umbautem Raum und Flachen. wird aufgrund der Unsinnigkeit nicht
beriicksichtigt)
- Langlebigkeit

- Moglichkeit der Installationsdurchfihrung im
Spitzbodenbereich

- Gutmiitigkeit des Bauteils (Trocknungspotenzial)
- Stadtebaulich Asthetik

- Reparierbarkeit (Wartung)

Tabelle 1 Gegenlberstellung von baurelevanten Fragestellungen

4. Erlauterungen zur Gegeniiberstellung

Einige Punkte wurden nicht explizit erwdahnt und werden nun noch kommentiert:

- Aufbringung von Solarbasierten Energieerzeugern — Flachdach ist in angegebener Variante FlachenmaRig Giberlegen
dafir aber als kritischer zu bewerten — Dichtigkeit, Sturmsicherheit etc. — Insgesamt al neutral bewertet.

- Ein Steileres Zeltdach oder sogar ein Satteldach kann in Kombination mit Gauben natiirlich noch als zusatzliche
Ausbaureserve (Wohnraum, Technik etc.) dienen.

- Statisch sind beide Varianten unkritisch.

- Schallschutztechnisch ware zwar die Flachdachvariante tberlegen, aber die Zeltdachvariante geniigt vollkommen den
normalen Anforderungen.

- Ein Sturmanfalligkeit ist bei beiden Bautypen ein relativ kleines Problem bei fachgerechter Ausfiihrung (Ziegel werden
geklammert, Attika schiitz gegen abhebende Bitumenbahn / Démmung)
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zweilagige Bitumenbahn (4mm)

Hartschaum, EPS 035 (260mm)
Dampfsperre (3,5mm)

Beton armiert (2%) (180mm)
, Fichte (22x60mm?)
_." Luftschicht (ruhend) (22mm)
: Gipskartonplatte (12,5mm) (12,5mm)

Innen
| | |

60 330

v | [20

*c [ 50

Innen: | Reduzierte Luftzirkulation

sd-Wert: 1580 m

U-Wert: 0,126 wm=x
EnEV Bestand: U<0.24* K2

Tauwasser: 0 kg/m*
|

Oberfldche innen: 19,1°C (53%)

Holzfeuchte: +0,0 %
1

PEIne - >302 kWh/m? Trocknungsdauer: - Trocknungsreserve: 20 g/ma
1

Abbildung 2 Bauteilaufbau Flachdach, Bauphysik (u-wert.net)

Aulen
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Innen: | Reduzierte Luftzirkulation

sd-Wert: 6,0 m

U-Wert: 0,128 wim=x
[ |
EnEV Bestand: U<0.24* K1

Tauwasser: 0 kg/m?
1

Holzfeuchte: +0,0 %
1

PEIn >56 kWh/m*
—

Trocknungsdauer: -
1

t

Abbildung 3 Bauteilaufbau Zeltdach, Bauphysik (u-wert.net)
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Dicke: 48,2 cm
Gewicht: 459 kg/m?

Dicke: 68,83 cm
Gewicht: 90 kg/m?
Oberflache innen: 18,9°C (54%)

Trocknungsreserve: 2835 g/m?a

% rel. Luftfeuchtigkeit

Temp.Ampl.Dampfung (1/TAV). =100
L —————
Phasenverschiebung: 12 h
I

Speicherfahigkeit innen: 380 kJ/m*K
e —

Falzziegel inkl. Lattung

HinterlGftung (Aulenluft) (30mm)
hochwertige Unterspannbahn (0,3mm)
Spitzboden inkl. Dachstuhl (200mm)
Zellulosedammung lose (120mm)
BalkenlageFichte (200x60mm?)
Zeltlulose offen verblasen (200mm)
Dampfbremse sd= 5 (0,5mm)

Fichte (22x60mm?)

Luftschicht (ruhend) (22mm)
Gipskartonplatte (12,5mm) (12,5mm)

% rel. Luftfeuchtigkeit

Temp.Ampl.Dampfung (1/TAV): 37,6
——
Phasenverschiebung: 15 h
e

Speicherfahigkeit innen: 41 kJ/m*K
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Abbildung 4 Auszug der Kostengegentiiberstellung
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5. Zusammenfassung & Fazit

Jetzt kann man sich natdrlich die Frage stellen, was flr den Bau eines Flachdachgebaudes spricht.

Aus vielen Gesprichen spielt natirlich die Asthetik, die derzeit in einigen Kreisen fiir Flachdachgebiude zu sprechen scheint, eine
grolRe Rolle. Die Argumentation, dass ein Steildachgebdude deutlich teurer sei, hinkt bei richtiger Vorgehensweise sogar ohne die
Betrachtung der Langlebigkeit und Instandhaltungskosten.

Diese Betrachtung blendet selbstverstandlich Gewerbegebdude aus — Jedoch samtliche andere Gebadudetypen haben relativ
unstrittig, einen hoheren stadtebaulichen Charme, wenn in irgendeiner Form Steildachflaichen den oberen Abschluss bilden
(Abgesehen von Giebel / Zwerggiebelflachen).

In den 1960ern bis 80ern zeigen sich derzeit die fundamentalen Nachteile von versteckten Aufdachrinnen, verschiedenen
Flachdachhaustypen in Form von Anschlussproblematiken, schrumpfenden Folien und daraus resultierend Dichtheitsprobleme und
teure Reparaturen / Beseitigung des Zustandes.

Da unabhangig von der Dachform auch noch auf Dachiberstande aus dsthetischen Griinden verzichtet wird und dann eine
Kombination des kostengiinstigsten Massivbaus gepaart mit einem Warmedammverbundsystems aussen gewahlt wird, muss man
sich schon fragen, wohin die Baukunst verloren gegangen ist. Erschreckende Beispiele lassen sich an abplatzenden Putzen bei ca. 5
— 10 Jahren alten Geb&duden eindrucksvoll begutachten.

Von daher soll diese Informationsbroschiire den ein oder anderen zur gedanklichen Nachjustierung oder auch Diskussion
animieren.

Flr Vortragsflihrungen, Erganzungen oder objektive gegensatzliche Argumente stehe ich gerne zu Verfligung

Mit freundlichen GriRen

Frank Holtrup
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